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Аннотация: в научной статье представлен авторский взгляд на Комплексную оценку проведения 

электронного аукциона в России, при проведении государственных закупок услуг (на примере строи-

тельного подряда). Авторами были исследованы плюсы и минусы электронных аукционов, рассмот-

рены проблемы, связанные с выбором подрядной организации, которые влияют на процесс строи-

тельства. Разработана модель «Оценка строительных организаций» в программе «Бизнес-Декон», где 

предлагается с помощью данной модели, повысить эффективность выбора в аукционах электронных 

государственных закупок, по факторам, которые в дальнейшем будут оцениваться при комплексной 

оценке, что в свою очередь повлияет на выбор подряда. Условия, которые создаются на электронных 

аукционах России, приводят к появлению многих проблем, в том числе появляется риск оказанных 

некачественных услуг, так как учитывается единственный критерий – стоимость. При проведении 

аукционов строительных услуг не берутся во внимание многочисленные факторы, а также критерии 

строительной организации.  Для того чтобы предложить заказчику наиболее низкую цену, подрядная 

организация вынуждена снижать издержки, что в дальнейшем повлияет на качество проведения 

строительного процесса. Чтобы избежать подобных недочетов в электронных аукционах, авторами 

предлагается ввести в информативную базу предложенную модель «Оценка строительных организа-

ций». Перспективы исследования обширны, и заключаются во внедрении комплексной оценки в 

практическую работу электронных аукционов, с целью улучшения факторов, которые повлияют на 

конечный выбор подряда. 
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Введение 

 современных условиях функционирования 

строительного рынка, выбор заказа проис-

ходит на аукционах электронного типа. Актуаль-

ность темы исследования заключается в том, что 

данный вид аукциона имеет ряд плюсов таких как: 

стремление к минимальному влиянию бюрокра-

тии, рост конкуренции, экономия бюджета, авто-

матизация электронных торгов, снижение рисков 

по договору друг с другом. Проблемой исследо-

вания является отрицательная сторона этого под-

хода – это наличие лишь единственного фактора 

«цена», при выборе подрядной организации, и 

риск недобросовестной конкуренции, который 

особо распространен. Условия, которые создаются 

на электронных аукционах России, приводят к по-

явлению многих проблем, в том числе появляется 

риск оказанных некачественных услуг, так как 

учитывается единственный критерий – стоимость. 

При проведении аукционов строительных услуг не 

берутся во внимание многочисленные факторы, а 

также критерии строительной организации. Для 

того чтобы предложить заказчику наиболее низ-

кую цену, подрядная организация вынуждена 

снижать издержки, что в дальнейшем повлияет на 

качество проведения строительного процесса. 

Чтобы избежать подобных недочетов в электрон-

ных аукционах, авторами предлагается ввести в 

информативную базу предложенную модель 

«Оценка строительных организаций». Объектом 

исследования – будет являться рынок строитель-

ных государственных закупок. Предметом иссле-

дования – усовершенствование электронного аук-

циона. Цель научного исследования - предста-

вить комплексную оценку для электронных аук-

ционов и усовершенствовать факторы по которым 

будет происходить выбор подрядчика. Перспекти-

вы исследования обширны, и заключаются во вне-

дрении комплексной оценки в практическую рабо-

ту электронных аукционов, с целью улучшения 

факторов, которые повлияют на конечный выбор 

подряда. 

Материал и методы исследования 

Для решения проблемы в электронном 

аукционе, авторами предлагается выбрать 

основные характеристики: 

 опыт строительной организации; 

 финансовые обороты организации; 

 судебные дела организации; 

 полнота набора документов, удовлетво-

ряющих потребность в строительстве; 

В 
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 надежность организации; 

 кредитная истории компании. 

В научной статье были применены следующие 

методы научного познания материалов 

исследования такие как: моделирование, дедукция, 

анализ, синтез и т.д. 

Степень изученности материалов  

исследования и обзор литературы 
Данная тема исследования очень популярна и 

актуальна в наше время. Среди отечественных и 

зарубежных авторов можно выделить такие рабо-

ты как: А.С. Афанасьев, Ю.А. Жулькова, рассмат-

ривали
 
контрактную систему 2018: электронный 

аукцион по новым правилам [1, с. 106-114]; С.Г. 

Божук, Н.А. Плетнева, изучали маркетинговые 

технологии формирования экологических приори-

тетов потребителей на примере строительного 

рынка [2, с. 17-26]; Н.А. Булхов, М.В. Протченко, 

рассмотрели электронный аукцион как самый пер-

спективный способ определения поставщиков: 

проблемы, пути решения [3, с. 622-625]; И.С. Ва-

женина, В.Е. Ющук,
 
изучили деловую репутацию 

организации: структура, характеристики и ранжи-

рование [4, с. 20-27]; Вершинина Е.С., рассмотре-

ла эффективность государственных закупок [5, с. 

339-340]; Г.Т. Гафурова, Г.Н. Нотфуллина, С.П. 

Фукина, изучили государственные закупки как 

инструмент развития малого и среднего предпри-

нимательства в России [6, с. 1233-1243]; Н.В. Го-

роднова, Д.Л. Скипин, анализировали и обоснова-

ли и перспективы формирования инвестиционно-

строительного кластера в Тюменской области [7, 

с. 69-76]; А.Р. Карпенко, рассмотрел электронный 

аукцион как наиболее востребованный конкурент-

ный способ государственных закупок [8, с. 173-

179]; А.Е. Лапин, О.В. Киселева, Е.Л. Кумунджие-

ва, рассмотрели подходы к оценке эффективности 

контрактной системы в сфере государственных и 

муниципальных закупок [9, с. 30-35]; С.В. Нови-

ков, А.И. Тихонов,
 
изучили государственные за-

купки инновационной продукции [10, с. 21-24]; 

С.В. Новиков, В.А. Тихонов, А.И. Тихонов, иссле-

довали нормативно-правовые основы системы го-

сударственных закупок [11, с. 21-24]; С.В. Овсян-

ников, Е.Ю. Давыдова, авторы исследовали Кри-

зисоустойчивость управления инновационной и 

инвестиционной деятельностью в жизненном цик-

ле фирмы [12, с. 320-323]; О.Г. Орлинская, А.У. 

Бунгуев,
 
разработали автоматизированные инфор-

мационные системы проверки заявки участника 

электронного аукциона [13, с. 139-144]; Д.В. Про-

скурнов, рассмотрел электронный аукцион – спо-

соб размещения государственных и муниципаль-

ных заказов [14, с. 104-106]; Т.Ю. Савушкина, В.С. 

Зенов, А.С. Зеленцов, А.А. Лапидус, изучили по-

тенциал эффективности комплексной оценки ка-

чества строительства от этапа проектирования до 

ввода объекта в эксплуатацию [15, с. 204]; Ф.А. 

Тасалов, автор рассмотрел допуск участников 

электронных аукционов: как снести компанию с 

торгов не нарушая закон [16, с. 60-71]; М.Б. Тогу-

зова, Х.Б. Баскаев, рассмотрели особенности элек-

тронного аукциона как способа размещения госу-

дарственных и муниципальных заказов [17, с. 175-

179]; А.А. Уваров, А.А. Диденко,
 
изучили призна-

ки торгов, проводимых в форме аукциона в элек-

тронной форме [18, с. 202-209]; А.И. Фоменко, 

рассмотрели особенности проведения электронно-

го аукциона при осуществлении государственных 

закупок [19, с. 138-141]; Н.Н. Щепкина, исследо-

вала приобретение недвижимости через электрон-

ный аукцион: преимущества, механизм, инструк-

ция для участников [20, с. 11-13]. 

Методика оценки строительных  

подрядных организаций 

Для оценки подрядных организаций и даль-

нейшей фиксации в электронной сети, авторами 

предложена модель «Оценка строительных орга-

низаций» построена в программе «Бизнес-Декон» 

(рис. 1). Данная методика позволит избежать про-

блем с риском качественного проведения строи-

тельного процесса. 

https://elibrary.ru/author_items.asp?authorid=230472
https://elibrary.ru/author_items.asp?authorid=506015
https://elibrary.ru/author_items.asp?authorid=281933
https://elibrary.ru/author_items.asp?authorid=503920
https://elibrary.ru/author_items.asp?authorid=503920
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Рис. 1. Основные характеристики при регистрации в «Единой информационной  

системе в сфере закупок», заданные в программе «Бизнес-Декон» 

[Источник: Составлено авторами] 
 

В начале задаем характеристики, по которым будут оцениваться подрядные организации (см. рис. 1). 

 
Рис. 2. Построение функции приведения для такой характеристики как «Надежность  

организации» выполненное в программе «Бизнес-Декон» 

[Источник: Составлено авторами] 
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Далее, для каждой характеристики строим 

функцию приведения к стандартной шкале ком-

плексного оценивания [1, 4]. По вертикали будет 

оценка характеристики от 1-4, где: 4 – «отлично», 

3 – «хорошо», 2 
– «удовлетворительно», 1 – «не-

удовлетворительно». По горизонтали у данной 

характеристики, единицей измерения будет яв-

ляться процент. 

 
Рис. 3. Ранжирование основных характеристик, выполненное в программе «Бизнес-Декон» 

[Источник: Составлено авторами] 
 

Далее было произведено ранжирование (рис. 3) 

характеристик на основе субъективного мнения. 

Именно на этой стадии, заказчик будет ранжиро-

вать характеристики по своим предпочтениям для 

того или иного строительного объекта. 

 
Рис. 4. Квантирование основных характеристик, выполненное в программе «Бизнес-Декон» 

[Источник: Составлено авторами] 
 

После произвели Квантирование характеристик, и разбили на диапазон отчетных значений (рис.4). 

 
Рис. 5. Добавление организаций для дальнейшей процедуры комплексного  

оценивания, выполненное в программе «Бизнес-Декон» 

[Источник: Составлено авторами] 
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Добавление организаций для комплексного оценивания (рис. 5) осуществлялось на основе информации 

по строительным организациям. 

 
Рис. 6. Итоговые комплексные оценки для организаций при участии в аукционе,  

полученные в программе «Бизнес-Декон» 

[Источник: Составлено авторами] 
 

В итоге, получили комплексную оценку, исходя 

из которой, электронные аукционы будут произ-

водить свой выбор не только по такому фактору 

как «цена», но и на комплексную оценку, в нее 

будет входить все остальные качественные факто-

ры и критерия. 

Заключение и выводы 

Используя данную комплексную оценку, мож-

но решить проблемы единичного фактора такого 

как «цена». На электронном аукционе будет ис-

пользована комплексная оценка для каждого под-

рядчика, тем самым заказчики смогут получать на 

аукционе доброкачественного подрядчика полага-

ясь не только на стоимость контракта, но и на ка-

чество его дальнейшего производства. Использо-

вание для разработки модели «выбора поставщи-

ков строительных материалов» программы «Биз-

нес-Декон» и механизма комплексного оценива-

ния, позволяет в дальнейшем осуществлять сце-

нарное моделирование и прогнозирование. 
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Abstract: the scientific article presents the author’s view of the comprehensive assessment of the elec-

tronic auction in Russia, during public procurement of services (for example, a construction contract). The 

authors examined the pros and cons of electronic auctions, examined the problems associated with the choice 

of a contractor that affect the construction process. The model ―Estimation of construction organizations‖ 

was developed in the Business Decon program, where it is proposed, using this model, to increase the effi-

ciency of selection in electronic public procurement auctions, by factors that will be further evaluated by a 

comprehensive assessment, which in turn will affect the choice the contract. The conditions that are created 

at electronic auctions in Russia lead to the emergence of many problems, including the risk of low-quality 

services rendered, as the only criterion is taken into account - cost. When conducting auctions of construc-

tion services, numerous factors are not taken into account, as well as the criteria of the construction organiza-

tion. In order to offer the customer the lowest price, the contractor is forced to reduce costs, which will sub-

sequently affect the quality of the construction process. In order to avoid such shortcomings in electronic 

auctions, the authors propose to introduce the proposed model ―Assessment of construction organizations‖ 

into the informative base. The prospects for the study are vast, and include the introduction of a comprehen-

sive assessment in the practical work of electronic auctions, with the aim of improving the factors that will 

affect the final choice of a contract. 

Keywords: modeling, electronic auction, construction market, decision support, public procurement, in-

tegrated assessment, ranking of characteristics 


