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Аннотация: определение налогооблагаемой базы по налогу на прибыль в рамках национальных 

систем бухгалтерского учета испытывает растущее влияние МСФО. В России данная тенденция от-

четливо проявилась с принятием в 2002г. Положения по бухгалтерскому учету ПБУ 18/02., устанав-

ливающего связь между определением прибыли в бухгалтерском и налоговом учетах. 

В статье представлен краткий экскурс в проблематику гармонизации национальных стандартов 

бухгалтерского учета налога на прибыль с требованиями МСФО, основные аспекты расчёта налого-

облагаемой базы по налогу на прибыль в свете новейшей редакции ПБУ18/02, вступившей в силу с 1 

января 2020г., и влияние данных процессов на формирование отчета о финансовом результате орга-

низации. Практически во всех странах с рыночной экономикой налог на прибыль организаций явля-

ется одним из основных компонентов фискальной системы. В зависимости от особенностей нацио-

нальной налоговой системы и структуры экономики значение и функция данного налога могут силь-

но различаться. 
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рактически во всех странах с рыночной 

экономикой налог на прибыль организа-

ций является одним из основных компонентов 

фискальной системы. В зависимости от особенно-

стей национальной налоговой системы и структу-

ры экономики значение и функция данного налога 

могут сильно различаться. 

В России налогообложение прибыли организа-

ций приносит лишь около 10% налоговых поступ-

лений в консолидированный бюджет страны, но 

при этом является важным инструментом регули-

рования инвестиционной политики, внешнеэконо-

мической деятельности, а также может служить 

механизмом стимулирования малого бизнеса. 

Важная особенность налога на прибыль в Рос-

сии – его региональный характер – до 90% по-

ступлений по данному налогу направляются в 

бюджеты субъекта Федерации, в котором зареги-

стрирована организация. В отличие от федераль-

ного бюджета, для бюджетов целого ряда регио-

нов этот налог – основа доходной части. 

Необходимость обеспечения прозрачности дея-

тельности организации в интересах налогообло-

жения прибыли обусловило наличие специализи-

рованной системы учета посредством группировки 

данных первичных документов для исчисления 

данного налога в порядке, установленном нацио-

нальным налоговым законодательством. При этом, 

и в российской, и в иностранной практике необхо-

димость сосуществования двух параллельных си-

стем учета – бухгалтерского и налогового вызыва-

ет дискуссии в сообществах специалистов.  

Само по себе ведение обособленного налогово-

го учета компрометирует бухгалтерский учет как 

полноценный инструмент представления финан-

совых результатов организаций и принятия управ-

ленческих решений. Кроме того, ведение парал-

лельного учета повышает нагрузку на бухгалте-

рию, а в случае крупных организаций и вовсе тре-

бует создания специализированных «налоговых» 

подразделений [1, 2]. 

Актуальной задачей профессиональных и экс-

пертных сообществ в данной области становится 

синхронизация систем налогового и бухгалтерско-

го учетов. Ряд экспертов и вовсе высказываются за 

формирование некой единой системы, удовлетво-

ряющей как задачам учетной политики организа-

ций, так и интересам налоговых органов [9]. 

С конца 1990х годов национальные системы и 

бухгалтерского, и налогового учета находятся под 

влиянием нового фактора – поэтапного внедрения 

международных стандартов финансовой отчетно-

сти на национальном уровне. В странах ЕС консо-

лидированная отчетность по МСФО стала обяза-

тельной для организаций, чьи ценные бумаги об-

ращаются на основных европейских торговых 

площадках с 2002 г. в соответствии с директивой 

1606/2002/EC [1]. Для европейских государств с 

наиболее развитыми и «глобализированными» 

экономиками, в первую очередь ФРГ, данный 

процесс оказал важнейшее влияние на всю систе-

му бухгалтерской отчетности. В одной только 

Германии 28 торговых площадок попадает под 

действие директивы ЕС, что делает практически 

неизбежным формирование отчетности по МСФО 

для большинства крупных организаций, хотя упо-

мянутая директива и предполагает рекоменда-

тельный характер применения МСФО для некон-
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солидированной отчетности. На первой взгляд, 

такая ситуация должна привести к неизбежному 

распространению МСФО как обязательного стан-

дарта на национальном уровне, или по крайне ме-

ре, максимально сблизить локальные стандарты 

бухгалтерского учета с международными. Однако 

и на сегодняшний день в Германии неконсолиди-

рованная отчетность должна предоставляться по 

национальным стандартам, применение МСФО 

вместо GAAP допускаются лишь для опубликова-

ния в интересах акционеров и инвесторов. 

Подобное ограниченное внедрение МСФО по-

рождает необходимость соотнесения 3 систем уче-

та – налогового, бухгалтерского по национальным 

стандартам и отчетности по МСФО. Задача син-

хронизации бухгалтерской и налоговой отчетно-

сти становится еще более сложной, учитывая то 

обстоятельство, что отчетность по МСФО – это 

прежде всего представление актуальной информа-

ции о текущем состоянии компании, ее финансо-

вых результатах с точки зрения интересов акцио-

нера и инвестора безотносительно существующей 

национальной практики налогообложения [8, 9]. 

В отличие от Германии с ее многочисленными 

публичными компаниями и фондовыми площад-

ками, попадающими под действие директивы, в 

России организации сталкиваются с необходимо-

стью ведения отчетности по МСФО в основном в 

двух случаях: если их ценные бумаги или их про-

изводные инструменты котируются на «глобаль-

ных» биржах, либо существует необходимость 

предоставления отчетности в соответствующем 

виде перед иностранными инвесторами. На меж-

дународных фондовых площадках представлены, 

как правило, немногочисленные флагманы рос-

сийской экономики, при этом отчетность по РПБУ 

остается для них основной, а отчетность по 

МСФО формируется посредством трансформации 

первой. Параллельный учет широко применяется 

организациями, являющимися российскими «доч-

ками» глобальных компаний, либо организациями, 

чья деятельность активно ведется в иностранных 

юрисдикциях. 

С одной стороны, подобная ситуация способ-

ствует устойчивости позиций РПБУ как един-

ственной официальной формы отчетности в наци-

ональном масштабе, но в то же время необходи-

мость гармонизации российских стандартов от-

четности с международными для обеспечения 

прозрачности деятельности российских организа-

ций и сопоставления их показателей с иностран-

ными аналогами вызывает необходимость сбли-

жения российских стандартов бухгалтерской от-

четности с международными. В настоящее время 

этот процесс в основном находится в стадии тео-

ретической проработки, но в ряде аспектов РПБУ 

уже заметен очевидный дрейф в сторону МСФО. 

В части бухгалтерского учета расчетов налога на 

прибыль эта тенденция оформилась в виде ПБУ 

18/02, изначально ориентированного на стандарт 

IAS 12 «Налог на прибыль» в части отражения 

информации об отложенных налогах. 

Сама по себе методология признания прибыли 

в рамках бухгалтерского и налогового учета суще-

ственно различается, что формирует так называе-

мые «разницы», связанные как с суммой, так и с 

моментом признания прибыли в обеих системах. 

На практике же возможны два способа ведения 

учета операций с точки зрения налогообложения 

прибыли. Первый способ предполагает параллель-

ное ведение бухгалтерского и налогового учетов 

на налоговом плане счетов, второй заключается в 

ведении единого учета, но лишь до момента воз-

никновения разниц, после чего необходим переход 

к раздельному учету. 

Данные разницы подразделяются на постоян-

ные (текущие) и временные. Постоянные разницы 

учитываются при исчислении налогооблагаемой 

прибыли в отчетном периоде и, соответственно 

оказывают непосредственное влияние на величину 

текущего налога на прибыль. Если налог по дан-

ным налогового учета превышает таковой, исчис-

ленный по данным бухгалтерского учета, сумма 

превышения в соответствии с упомянутым стан-

дартом IAS12 считается обязательством, в обрат-

ной ситуации рассчитанная сумма считается акти-

вом [3, 5]. 

Очередным шагом к сближению российских 

стандартов бухгалтерского учета налога на при-

быль к международным стало принятие новой ре-

дакции ПБУ 18/02, утвержденного приказом 

Минфина России от 21.11.2018 [6]. В новой редак-

ции прослеживается стремление гармонизировать 

национальную практику учетных процессов с ми-

ровой, в том числе в части терминологии. Так, 

вместо терминов «постоянные налоговые активы» 

и «постоянные налоговые обязательства» теперь 

используются понятия «постоянного налогового 

дохода» и «постоянного налогового расхода», что 

соответствует понятийному аппарату IAS12, не 

меняя при этом существующего порядка расчета 

показателей [3, 4]. При этом возникновение дохо-

да приводит к уменьшению налога на прибыль на 

соответствующую сумму, а расхода – наоборот, к 

увеличению. 

В данном случае новая редакция изменила по-

нятия, но не повлияла на суть рассматриваемых 

показателей и алгоритм их на механизм расчета на 

прибыль, проиллюстрируем это следующим при-

мером. 

В ходе командировки в г. Москве сотрудник 

ООО «Скат» по завершении переговоров пригла-
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сил партнеров по бизнесу в дорогой видовой ре-

сторан. Сумма счета по завершении ужина соста-

вила 30 600 рублей. В соответствии же с учетной 

политикой организации в налоговом учете можно 

признать лишь 20 000 руб. – ввиду установленного 

лимита представительских расходов. В терминах 

предыдущей редакции ПБУ18/02, выявленная по-

стоянная разница в размере 10 600 руб. приводила 

к возникновению у ООО «Скарт» постоянного 

налоговый обязательства, отражавшегося следу-

ющей записью: 

Дебет счета 99 «Прибыли и убытки», субсчет 

«ПНО», Кредит счета 68 «Расчеты по налогу на 

прибыль» – постоянное налоговое обязательство 

в размере 2 120 руб. (исходя из действующей 

ставки налога на прибыль – 20%.). С точки же зре-

ния новейшей редакции ПБУ 18/02 это – постоян-

ный налоговый расход, увеличивающий для ООО 

«Скат» величину текущего налога на прибыль.  

Таким образом, расходы, признанные в бухгал-

терском учете, не полностью признаются в нало-

говом учете с закономерным результатом – воз-

растает налогооблагаемая база и сумма налога. 

И Российские правила бухгалтерского учета, и 

МСФО допускают ситуации, при которых налого-

облагаемая база для расчета налога на прибыль 

меньше бухгалтерской прибыли. Подходящим 

примером является внесение средств в уставный 

капитал организации, считающееся прибылью в 

бухгалтерском учете, но не считающееся таковой с 

точки зрения налогового кодекса [6, 10]. В терми-

нах новейшей редакции ПБУ18/02 в данном слу-

чае у организации возникает постоянный налого-

вый доход, уменьшающий величину текущего 

налога на прибыль. 

Внедрение ПБУ18/02 позволило в стандартизи-

рованной форме отражать в бухгалтерской отчет-

ности влияние сумм, рассчитанных «постоянных 

разниц» на фактическую сумму подлежащего 

уплате налога на прибыль в отчетном периоде. 

При этом возможно алгоритмизировать возникно-

вение налоговых доходов и расходов. 

Так, постоянный налоговый доход возникает в 

следующих случаях: 

- сумма расходов признана только в налоговом 

учете;  

- сумма доходов признана только в бухгалтер-

ском учете, но при этом не формирует налогооб-

лагаемую базу. 

Постоянный налоговый расход образуется в 

противоположных ситуациях: 

- сумма расходов признается только в бухгал-

терском учете; 

- сумма доходов признается только в налоговом 

учете. 

Достаточно часто возникают ситуации, когда 

доходы и расходы признаются и с точки зрения 

фискальной системы государства, и в рамках 

практики бухгалтерского учета организации, но в 

разные моменты времени. Возникающие разницы 

могут оказывать существенное влияние на налого-

вый доход или расход, увеличивая или уменьшая 

прибыль организации до налогообложения в от-

четный период. 

Такие разницы, называемые временными, мо-

гут быть как вычитаемыми, так и налогооблагае-

мыми. Вычитаемые налоговые разницы порожда-

ют отложенные налоговые активы (ОНА) органи-

зации, а вторые – отложенные налоговые обяза-

тельства (ОНО). Напомним, что до 01 января 

2020г., в соответствии с прежней редакции ПБУ 

18/02 требовалось включение в бухгалтерскую 

отчетность данных по изменению в отчетном пе-

риоде отложенных налоговых активов и обяза-

тельств по-отдельности. В бухгалтерской записи 

налоговые активы отражались по дебету 09 счета 

и кредиту 68 счета, а отложенные налоговые обя-

зательства по дебету 68 счета и кредиту 77 счета. 

Если в случае постоянных разниц новая редак-

ция ПБУ 18/02 изменила наименования ранее ис-

пользуемых показателей, то в данном случае вво-

дится новое понятие отложенного налога на при-

быль как суммарное изменение отложенных нало-

говых обязательств и активов за период. При этом 

исключаются результаты операций, не считающи-

еся прибылью или убытком в бухгалтерском уче-

те. 

Суммы ОНА отражаются по дебету (кредиту) 

счета 99, субсчет «Отложенный налог» в корре-

спонденции с кредитом (дебетом) счета 09 «Отло-

женные налоговые активы». Суммы ОНО отража-

ются по дебету (кредиту) счета 99, субсчет «От-

ложенный налог» в корреспонденции с кредитом 

(дебетом) счета 77 «Отложенные налоговые обяза-

тельства» [7]. 

В новой редакции изменены не только формы 

представления временных разниц, но и дополнен 

их перечень. К таковым стали относиться доходы 

и расходы с разными периодами признания в бух-

галтерском и налоговом учете, если они участвуют 

в формировании финансового результата, а также 

операции, подлежащие учету для целей налогооб-

ложения в других периодах и не признаваемые 

при формировании финансового результата с точ-

ки зрения бухучета. Изменения коснулись и пред-

ставления типовых причин возникновения вре-

менных разниц – теперь это единый перечень без 

разделения на вычитаемые и налогооблагаемые 

разницы. 

Рассмотренные постоянные и временные раз-

ницы непосредственно воздействуют на величину 
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налогового дохода (налогового расхода) организа-

ции, который рассматривается как сумма, соответ-

ственно, текущего и отложенного налога на при-

быль и отображается в виде отдельной статьи. В 

свою очередь, эффектом налогового дохода (нало-

гового расхода) является уменьшение прибыли 

(убытка) до налогообложения. Для операций, не 

приводящих к прибылям или убыткам в рамках 

бухгалтерского учета, налог отражается в отчете о 

финансовых результатах, как показатель, умень-

шающий или увеличивающий чистую прибыль 

или убыток. 

Проведенный обзор основных аспектов ПБУ 

18/02 позволяет охарактеризовать их как специфи-

ческий раздел российских стандартов бухгалтер-

ского учета, который, с одной стороны устанавли-

вает связь между бухгалтерским и налоговым уче-

том налога на прибыль, с другой 0 сам по себе яв-

ляется инструментом определения величины рас-

хода (дохода) по последнему с учетом всех факто-

ров, влияющих на формирование налогооблагае-

мой базы. Последняя же редакция ПБУ 18/02 вно-

сит изменения в РПБУ в духе МСФО, предпола-

гающем отражение влияния налогообложения, 

прибыли на финансовый результат организации в 

наиболее индикативном представлении для акци-

онера и инвестора. Здесь стоит отметить, что во-

обще для МСФО в части расчета налогообложения 

прибыли (IAS12) характерна сравнительная про-

стота расчетов, поскольку не предполагается по-

объектный учет разниц и расчет несуществующих 

разниц. 

И если отдельный налоговый учет в обозримом 

будущем сохранится в качестве инструмента фис-

кальных органов государства, то для акционеров и 

руководства организаций применение стандартов 

МСФО в части учета налога на прибыль призвано 

повысить эффективность национальной бухгал-

терской отчетности в плоскости управленческого 

учета и формирования стратегии развития в усло-

виях национальной практики налогового регули-

рования.
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Abstract: determining the taxable base for income tax in national accounting systems is increasingly in-

fluenced by IFRS. In Russia, this trend was clearly manifested with the adoption in 2002 of Regulations on 

accounting PBU 18/02, establishing a link between the definition of profit in accounting and tax accounting. 

The article provides a brief overview of the issues of harmonization of national accounting standards for 

income tax with the requirements of IFRS, the main aspects of calculating the tax base for income tax in the 

light of the latest version of PBU18/02, which entered into force on January 1, 2020, and the impact of these 

processes on the formation of the report on the financial result of the organization. In almost all countries 

with market economies tax on profit of organizations is one of the main components of the fiscal system. 

Depending on the specifics of the national tax system and the structure of the economy, the meaning and 

function of this tax may differ greatly. 

Keywords: permanent differences, temporary differences, permanent tax income, permanent tax expense, 

deferred tax asset, deferred tax liability, current income tax, PBU18/02 


